PRILOHA C. 4

UZEMNi PLAN MUKAROV

Rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek podanych
k navrhu UP Mukarov podle § 50 a § 52

01/2017

Zaznam o ucinnosti

Spravni organ, ktery Zastupitelstvo obce Mukarov
uzemni plan vydal

Datum nabyti Gu&innosti
uzemniho planu

Ing. Cestmira Stastna

Jméno, pfijmeni, funkce vedouci odboru uzemniho

podpis opravnéné uredni planovani a regionalniho
osoby pofizovatele rozvoje

M&U v Riganech

Otisk ufedniho razitka




PouZité zkratky:
up Uzemni plan
k. . katastralni dzemi

ev.C.  evidencni Cislo (pozn.:

vsechna ev.c. jsou z roku
2014)

Mukatov u Ri¢an
Srbin

Zernovka

New oz

PRILOHA ¢. 4
ROZHODNUTi O NAMITKACH A VYHODNOCEN{ PRIPOMINEK UPLATNENYCH K UZEMNiMU PLANU MUKAROVA
PODLE § 50 A § 52 ZAKONA &. 183/2006 Sb.

NAVRH VYHODNOCENI PRIPOMINEK PODANYCH K NAVRHU UZEMNIHO PLANU MUKAROVA
KE SPOLECNEMU JEDNANi KONANEHO DNE 19. 5. 2014



ev.c.

jméno

k.u.

strucny obsah

vyhodnoceni

37101

Jiti Cervenka
Martin Cervenka

Nesouhlas s vymezenim ochranného pasma 50m os osy
silnice na obé strany pres celou obec, a to z divodu
znehodnoceni majetku a pozemku.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném
uzemi vypusténo.

37719
37718
37720

Jiti Baly
Dagmar Moravcova
Barbora Kratochvilova

Nesouhlas s vymezenim ochranného pasma 50m os osy
silnice na obé strany. Jde o obydlené uzemi (rodinné domy,
rekreace), dochazi k zasahu do vlastnickych prav, snizeni cen
nemovitosti. Nesouhlas s moznosti pouze komerc¢niho
vyuZiti tohoto pasma, jelikoZ toto stavi zajmy podnikateld
nad zajmy obc¢an(. Neni mozné centra obci vylidiiovat na
ukor dopravy. Naopak by mélo dojit k odklonu dopravy z
center obci na objizdné trasy.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace I/2 bylo v zastavéném
uzemi vypusténo.

37933

Obec Mukarov

Vzhledem k mnoZstvi protestl ob¢ant proti ochrannému
pasmu komunikace 1/2 je toto pasmo nezadouci. Obcané si
sou védomi vSech negativnich vlivQ, které sebou provoz na
této komunikaci pfinasi. Zastupitelstvo obce tyto pozadavky
respektuje.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace I/2 bylo v zastavéném
uzemi vypusténo.

37375

Marta Machova
Petr Mach

Nesouhlas s ndvrhem zmén UP obce Mukarov vyriatek z
vyrokové ¢asti.

Pfipominka nebyla akceptovana. Pofizeni nového uzemniho planu Mukafova
schvdlilo zastupitelstvo obce usnesenim ¢. 9/3/11 ze dne 11.1.2011. Toto usheseni
je platné, a proto se zpracovdva novy Uzemni plan, ktery jako novy koncepcni
dokument muZe pfindset zmény v dosavadnim zpUsobu vyuziti Gzemi. V pfipomince
neni uvedeno s ¢im konkrétné podatelé nesouhlasi.




37428

Zdenka Dittrichova

PoZzadavek na zruseni pasma bez nové obytné zastavby v
ochranném pasmu /2. Jsou tak omezena vlastnicka prava. K
tomuto omezeni neni pravni podklad. Pozadavek na
omezeni nové bytové vystavby ¢i nastavby a pfistavby je
neopodstatnény, jeliko? ZUR predpoklada opétovné
prevedeni do silnic lll.tFidy, vzhledem k dlouhym spornym
Usekdm, které vedou zastavénym Gzemim.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném
uzemi vypusténo.

PoZzadavek na zruseni téchto podminek (str.51) pro vyuziti
ploch SM-plochy smiSené obytné méstského, které souviseji
s ochrannym pasmem komunikace 1/2 a zékaz
zkapacitriovani stavajicich domu. Tyto podminky jsou
nezdkonné.

PFipominka byla akceptovana. Prostorové podminky pro zastavbu souvisejici s
ochrannym pasmem komunikace 1/2 v zastavéném Gzemi byly vypustény.

37373

Libuse Kubickova

Nesouhlas se zmé&nou UP obce Mukarov v &3sti ulice
Kutnohorska ochranné pasmo 50m od osy silnice na obé
strany.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace I1/2 bylo v zastavéném
Uzemi vypusténo.

37490

Jaroslava Starkova

Nesouhlas s ochrannym pasmem 50m komunikace 1/2.
Ochrannd pasma komuniakci se dle zakona vymezuji mimo
zastavéné uzemi.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném
Uzemi vypusténo.

37430 |lrena Roslerova Nesouhlas s upfesiujicimi podminkami plochy SM, které se | ) 3 . i i o
o L . . . Pfipominka byla akceptovana. Prostorové podminky pro zastavbu souvisejici s
tykaji omezeni v ndvaznosti na vymezené ochranné pasmo N . ] ‘ " 5 ] b .
komunikace 1/2. ochrannym pasmem komunikace 1/2 v zastavéném tzemi byly vypustény.
37429 |Pavlina AnyZova 372/7 Nesouhlas se zafazenim pozemku 372/7 do plochy mistni Pfipominka byla akceptovana. Navrh uzemniho pldnu byl uveden do souladu se

Vladimir Anyz

komunikace. Tento pozemek je soucasti zahrady s RD. Timto
navrhem by byla omezena funkénost obytné terasy RD a
bazénu a tim znehodnocena cela nemovistost.

soucasnym stavem a zpUsobem vyuZivani pozemku.




10 |37388 |pod. 18 obcanl Nesouhlas s ochrannym pdsmem 50m komunikace I/2 a Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace I/2 bylo v zastavéném
pozadavek na jeho zruseni. uzemi vypusténo.
11 (37385 |Lucie Moravcova Nesouhlas s vy¢lenénim celého Gzemi podél komunikace I/2 |Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném
z rozvoje obytné zastavby. Nesouhlas s uvalenim uzemi vypusténo.
ochranného pasma. Nesouhlas s postupnou pfeménou
funkéni ndplné tohoto Uzemi z bydleni na ob¢anskou
vybavenost.
Nesouhlas s ndvrhem, Ze podél komunikace 1/2 nebude Pfipominka byla akceptovana. Prostorové podminky pro zastavbu souvisejici s
provadéna nova bytova zastavba a s poZzadavkem, Ze ochrannym pasmem komunikace I/2 v zastavéném Uzemi byly vypustény.
stavajici objekty je nutné vyuzivat pro nebytové ucely, ze
nesmi byt zkapacitfiovany pro bytové ucely a Ze nové
objekty nebo jejich ¢asti ve vyznaceném pasmu 50m nesmi
mit bytové jednotky nebo jinak hlukové chranéné prostory.
Nesouhlas s omezenim, ve kterém je stanoveno, Ze je v Pfipominka nebyla akceptovana. Omezeni bylo navrzeno z divodu nebezpeci
zastavéném a zastavitelném tzemi vylouéeno umistovani omezeni sousedicich pozemkd. Stanoveni podminek pro zastavbu v UP je v souladu
staveb dle §79, odst. 2, pism. o) stavebniho zdkona bez se stavebnim zakonem a je jednim z cild a ukold Gzemniho planovani.
uzemniho souhlasu, tj. staveb, které souvisi nebo podminuji
bydleni nebo rodinou rekreaci na pozemcich rodinnych
domu a v plochéch pro individualni rekreaci. Stavebni zdkon
toto povoluje, pro¢ to UP zakazuje?
U ploch smisenych obytnych a rekreacnich nesouhlas se PFipominka nebyla akceptovana. Podminky zastavby v plose SM (smiSena obytna)
zakazem intenzifikace stavajicich objektl formou nastaveb, [omezuji pouze stavajici bytové domy (nevhodna zména méfitka stavby). Stanoveni
pristaveb a dostaveb. podminek plochy SR je v souladu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci
(ZUR SK), kterd nedovoluje intenzifikaci stavajici individuaIni rekrea¢ni zastavby.
Zahustovat zastavbu je nevhodné také s ohledem na nérazové nardstani mnozstvi
obyvatel, narust dopravy, odpadu apod.
12 (37383 |Jindfich a BoZena Nesouhlas s vy¢lenénim Gzemi kolem komunikace 1/2 z Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném

Urbanovi

rozvoje obytné zastavby a jeho preménu na ob¢anskou
vybavenost.

Uzemi vypusténo.
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37379

Hana Nekolnd

Namitka proti ndvrhu na vyclenéni celého Gzemi podél
komunikace 1/2, tedy ploch SM k.u. Mukafov a Srbin z
rozvoje obytné zastavby z divodu nadmérného hluku a
exhalaci, na postupnou zménu funkéni naplné tohoto uzemi
z bydleni na ob&anskou vybavenost. Zadost, aby tyto plochy
zGstaly v Uzemi pro bydleni.

Pfipominka byla akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném
uzemi vypusténo.

Zadost o vypusténi nasledujici podminky z UP: "Podé!
komunikace 1/2 nebude provddéna novd obytnd zdstavba,
stdvajici objekty je nutné vyuZivat pro nebytové ucely, nesmi
byt zkapacitriovdny pro bytové ucely, nové objekty nebo
jejich Casti ve vyznaceném pdsmu 50m od okraje
komunikace 1/2 na obé strany nesmi mit bytové jednotky
nebo jinak hlukové chrdnéné prostory dle platnych predpist
a norem."

PFipominka byla akceptovana. Prostorové podminky pro zastavbu souvisejici s
ochrannym pasmem komunikace 1/2 v zastavéném Gzemi byly vypustény.

14

37380

Milo$ Nekolny

Namitka proti ndvrhu na vyclenéni celého Uzemi podél
komunikace 1/2, tedy ploch SM k.u. Mukarov a Srbin z
rozvoje obytné zastavby z divodu nadmérného hluku a
exhalaci, na postupnou zménu funkéni naplné tohoto uzemi
z bydleni na ob¢anskou vybavenost. Zadost, aby tyto plochy
zUstaly v Uzemi pro bydleni.

Pfipominka byla zohlednéna. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v zastavéném
Uzemi vypusténo.

Zadost o vypusténi nasledujici podminky z UP: "Podé/
komunikace 1/2 nebude provddéna novd obytnd zdstavba,
stdvajici objekty je nutné vyuZivat pro nebytové ucely, nesmi
byt zkapacitfiovdny pro bytové ucely, nové objekty nebo
jejich Cdsti ve vyznaceném pdsmu 50m od okraje
komunikace 1/2 na obé strany nesmi mit bytové jednotky
nebo jinak hlukové chranéné prostory dle platnych predpist
a norem."

Pfipominka byla akceptovana. Prostorové podminky pro zastavbu souvisejici s
ochrannym pasmem komunikace I/2 v zastavéném Gzemi byly vypustény.

15

37382

Jana Stérova

782/9

Dle stavajiciho zakresleni se na dotéenych pozemcich ve
vychodni ¢asti nachazi potok. Prosba o zapracovani
skute¢ného stavu do navrhu UP dle pfilozeného
geometrického planu.

Pfipominka byla akceptovana. UP byl uveden do souladu se skute¢nym stavem
doplnénim vodniho toku na pfredmétném pozemku.
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37102

Lucie Moravcova

782/6
st. 429

Dle navrhu UP jsou tyto a sousedni pozemky umisténé v
uzemi vSeobecné obytné ve stavajici zastavbé" dle platného
UP navrhovany zménit na Gzemi "plochy smigené vyrobni"
(VS10). V ndvrhu UP je hranice zastavéného Gizemi oznacena
tlustou modrou ¢arou. Chybi zde oznaceni GUzemi zastavéné
budovami podatelky (¢.p. 108 a ¢.e. 23 s prilehlymi
pozemky). Jde o historicky zastavéné uzemi, pozemky byly

koupené pro trvalé bydleni.

PFipominka byla akceptovana. Predmétné pozemky jsou vymezeny jako funkéni
plocha SV (plochy smisené obytné - venkovské). Soudsedni pozemky zlstaly
ponechany jako plocha VS 10, jeliko? byly takto pievzaty z platného UPO Mukatov,
kde jsou oznaceny VN 2 - komer¢ni plochy, nerusici vyroba, sklady. Vliv VS 10 na
okoli je o3etien podminkami zastavby (¢4st F2, 2. a 3. odrazka pod nadpisem). V UP
je vyznacen cely pozemek jako zastavény.

Nesouhlas s oznacenim "Uzemi mimo souvisle zastavéné
uzemi" a se zafazenim vyse uvedenych pozemk( do
ochranného pasma mistni komunikace I.tfidy. Vzdalenost od
stavajici zastavby &ini nyni 92m. Dle navrhu UP budou
pozemky v Uzemi oznacené jako SM12 urené k zastavbé.
Toto Uzemi hranici s uvedenymi pozemky a budou tak Cinit
souvislou zéstavbu. Mezi krajnimi body je dle navrhu UP
jedna parcela pro RD - prodejem této jedné parcely se stane
uzemi "souvisle zastavéné". Narok na nahradu Skody.

Pfipominka byla ¢aste¢né akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v
zastavéném Uzemi vypusténo. "Uzemi mimo souvisle zastavéné Gzemi" oznaduje
stav Uzemi, nikoli ndvrh. Tento termin v navrhu z(stava.




17 [37104 |Jana Stérova 782/9 Dle navrhu UP jsou tyto a sousedni pozemky umisténé v Pfipominka byla akceptovana. Pfredmétné pozemky jsou vymezeny jako funkéni
st. 274 uzemi vSseobecné obytné ve stdvajici zastavbé" dle platného |plocha SV (plochy smisené obytné - venkovské). Soudsedni pozemky zUstaly

UP navrhovany zménit na Gzemi "plochy smi§ené vyrobni" |ponechény jako plocha VS 10, jeliko? byly takto pfevzaty z platného UPO Mukaiov,
(VS10). V ndvrhu UP je hranice zastavéného Uzemi oznacena |kde jsou oznaceny VN 2 - komeréni plochy, nerusici vyroba, sklady. Vliv VS 10 na
tlustou modrou ¢arou. Chybi zde oznadeni Gzemi zastavéné |okoli je osetien podminkami zastavby (&4st F2, 2. a 3. odrazka pod nadpisem). V UP
budovami podatelky (¢.p. 108 a ¢.e. 23 s prilehlymi je vyznacen cely pozemek jako zastavény.
pozemky). Jde o historicky zastavéné uzemi, pozemky byly
koupené pro trvalé bydleni.
Nesouhlas s oznacenim "tzemi mimo souvisle zastavéné Pfipominka byla ¢aste¢né akceptovana. Ochranné pasmo komunikace 1/2 bylo v
uzemi" a se zafazenim vyse uvedenych pozemk( do zastavéném Uzemi vypusténo. "Uzemi mimo souvisle zastavéné Gzemi" oznaduje
ochranného pasma mistni komunikace I.tfidy. Vzdalenost od |stav Uzemi, nikoli ndvrh. Tento termin v navrhu zlstava.
stavajici zastavby &ini nyni 92m. Dle navrhu UP budou
pozemky v Uzemi oznacené jako SM12 urené k zastavbé.
Toto Uzemi hranici s uvedenymi pozemky a budou tak Cinit
souvislou zéstavbu. Mezi krajnimi body je dle navrhu UP
jedna parcela pro RD - prodejem této jedné parcely se stane
uzemi "souvisle zastavéné". Narok na nahradu Skody.

18 (31242 |Zdenka Konradova 662/3 |S. |Zadost o zatazeni predmétnych pozemkd k vystavbé. Je zde |Pfipominka byla akceptovana. Cast pozemku byla vymezena jako plocha pro

649/12 zaveden plyn, voda a kanalizace. Z hlediska ekologického bydleni, ¢ast pro obcanskou vybavenost. Predmétné pozemky se nachazeji uvnitf
neni Zadnych vyhrad vzhledem k nedavné vystavbé domi s |zastavby v centru obce. Lokalita je dopravné dostupna a je na ni mozné zajistit
pozemky na zatrubnéném potoce pod témito pozemky. inZzenyrské sité. ObcCanska vybavenost je dlleZitym prvkem spravné funkcnosti
Zamérem je zde vystavét 3 RD, zbyld ¢ast pozemku by byla |kazdého sidla. V centru obce jsou predmétné pozemky vhodnou lokalitou pro
vénovana obci pro komunikaci a détské hristé. vymezeni téchto ploch i ploch pro bydleni s predpokladem respektovani
navrzenych regulativi jednotlivych ploch.
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31245

Zdenka Konradova

649/2

Nesouhlas s ndvrhem verejné zelené na predmétném
pozemku a Zadost o zarazeni jeho do plochy uréené k
zastavbé - konkrétné pro vystavbu objektu obchodu a
sluZzeb. Pozemek se nachdzi v zastavéném Uzemi a je zapsan
jako ostatni plocha. Poloha je idealni pro obchod a sluzby,
konkrétné lékarnu, kterou obec stale nema. Existuje studie,
projekt |ze pripadné zredukovat.

Pfipominka byla éasteéné akceptovana. Pozemek parc. ¢. 649/2 v k.U. Srbin je
Castené vymezen v zastavitelném Uzemi jako funkéni plocha OM (obcanské
vybaveni - komercni zafizeni mald a stfedni) a Castecné jako plocha ZV (verejna
prostranstvi - vefejna zelen). Plocha pro obéanské vybaveni je vymezena v severni
¢asti pozemku, kterd priléha ke komunikaci 1/2. Tato ¢ast pozemku je pro tuto
poZadovanou funkci vhodnd a vyhovéni poZadavku je zde v souladu s cili a ikoly
uzemniho planovani. V jizni ¢asti pozemku se namitce nevyhovuje. Plocha v severni
Casti pozemku je pro realizaci zdméru dostacujici a jeji dalsi rozpindni do obytné
zastavby je nevhodné. Jizni ¢ast pozemku je totiZz obklopena obytnymi objekty, a
proto je vhodna pro verejnou zelen - nikoliv pro ob¢anskou vybavenost, ktera je
naroc¢na na dopravu v pohybu i v klidu a svym charakterem je pro obytnou zastavbu
omezujici.

20

31244

Zdenka Konradova

774/7

Pripominka k vedeni komunikace po predmétném pozemku.
Uvedeny pozemek neni "prazdny", nybrz v tésném
sousedstvi s pozemkem 774/3, kudy ma vést komunikace, se
nachdzi napojovaci misto pro odbér elektrické energie a
plynu ("kiosek"). Pfipojeno stavebni povoleni. Zadost o
navrzeni nového feseni.

PFipominka byla ¢astecné akceptovana pretrasovanim predmétné komunikace.
Pozemek parc. ¢. 774/7 v k.4. Mukarov u Ri¢an je vymezen v zastavitelném Gzemi
jako funk¢ni plocha BI (bydleni v rodinnych domech - méstské a priméstské).
Pozadavku bylo ¢astecné vyhovéno s ohledem na skutecny stav v Uzemi (umisténi
"kiosku" pro napojeni elektrické energie a plynu). Komunikace je navrzena v jiné
Casti lokality. Odstranéni komunikace neni mozné vzhledem k nutnosti zajisténi
dostupnosti okolnich pozemkd. Proto byla komunikace presunuta, nikoli zrusena.




21 |dat.z. [Jifi Sebesta BI20, Nesouhlas s realizaci dalsi vystavby v téchto plochach. Pri Pfipominka nebyla akceptovana. Tato problematika je v ramci tGzemniho planu
BI21, bleskovych povodnich v roce 2013 se témito lokalitami valila |FeSena podminénim pfedmétnych lokalit zpracovdnim Gzemnich studii, stanovenim
BI22 voda do ulice U PoZaru a néasledné do ulic U Potoka a vhodné maximalni procentualni zastavénosti pozemku, podminénim umoznéni
Blatouchova. V téchto ulicich byly zatopeny domy, zahrady [vsakovani vod na vlastnim pozemku. Podrobnéjsi technické feseni nelze navrhovat
atd., coz zpUsobilo s tim spojedni problémy. Zastavénim v Uzemnim planu. VSechny tfi zminované lokality jsou uréeny jako zastavitelné také
téchto ploch se vyrazné zménsi plocha pro pfirozené v soucasné platném UP z roku 2010. Vyjmuti téchto lokalit ze zastavitelného tzemi
vsakovani. V UP neni fe$ena otazka ochrany majetku a by mohlo znamenat nutnost nahrad $kod vlastnikim téchto pozemka.
zdravi obcand.
Nesouhlas s propojenim ulice U PoZaru s ulici Piseckou. Neni [PFipominka nebyla akceptovana. Propojenim ulic U Pozéaru a Na Piskach je nutné z
zfejmé, o jaky typ komunikace se bude jednat. Zda bude dlvodu dopravni dostupnosti a bezpecnosti. Propojeni je navrzeno v kategorii C2
oblast oznacena jako obytna nebo pési zéna a napf. dvoupruhovd s oboustrannym chodnikem a zelenym pasem (viz ¢ast dopravni
dopravni znackou "pruUjezd zakazan" tak, aby si tudy fidici infrastruktura). Re$eni provozu (dopravniho feseni) neni soucasti UP, ale dal$ich
nezkracovali cestu. Neni zfejmé, zda budou instalovany stupnd dokumentace.
retardéry, zda budou vybudovany chodniky pro pési. Pokud
by tato komunikace byla propojena bez jakéhokoli omezeni
a zmény povrchu komunikace, mél by takovy UP dopad na
zvy$ena zdravotni rizika. Zadost, aby se pfipominkou
zabyvaly dotCené organy.
22130784 [CzU v Praze Nesouhlas s navrhem zastavitelného Gzemi Ti20, kde by Pfipominka byla ¢aste¢né akceptovana. Funkéni plocha Ti20 pro vystavbu COV byla

(Vaclav Malik)

méla byt umisténa napt. COV a jeho koncepci, kterd by
sméfovala k vypousténi precisténych odpadnich vod z OV
do kratkého useku koryta Jevanského potoka a de facto do
rybnika PoZar. Stejny zpUsob ¢isténi odpadnich vod z
obecnich COV obci Vyzlovka a Louriovice ma za diisledek
zanaseni vodnich nadrzi Cistirenskymi kaly.

redukovéna. Cast pGvodni plochy Ti je vymezena jako funkéni plocha NSpz (plocha
smiSena nezastavéného Uzemi - prirodni a zemédélska). V dalsich stupnich fizeni
bude posouzen konkrétni zplisob feseni a zvolena technologie (véetné vyjadreni a
pozadavk( vodopravniho Gfadu, ochrany pfirody a krajiny a eventuelné i €zZU). V
ramci Uzemniho planu je navrh vhodné umisténé plochy pro infrastrukturu nutny.




NAVRH ROZHODNUTi O NAMITKACH A NAVRH VYHODNOCENi PRIPOMINEK PODANYCH K NAVRHU UZEMNIHO PLANU MUKAROVA
K VEREJNEMU PROJEDNANI KONANEMU DNE 25. 8. 2014

Pouizité zkratky:

up Uzemni plan

k. u. katastralni dzemi

¢ p. Cislo pozemku

ev. .  evidencni Cislo (pozn.: véechna ev.¢. jsou z roku 2014)
M. Mukarov u Ri¢an

S Srbin

VA Zernovka

n namitka

p pfipominka

ZUR SK  Zasady Uzemniho rozvoje Stfredoceského kraj

RD rodinny ddim



¢. |ev.c. jméno c.p. .|strucny obsah vyhodnoceni
1 |46686 |Chram Mukafov o.s. |519/102 Zadost o zafazeni pozemku jako plochu pro ob&anskou Namitce se nevyhovuje. Pozemek parc. ¢. 519/102 v k.4. Srbin
n vybavenost. Na tomto pozemku je povoleny a rozestavény |je vymezen v zastavéném Uzemi jako funkéni plocha Bl (bydleni
RD, ale v ramci stavby doSlo ke zméndm, které chce v rodinnych domech - méstské a priméstské).
vlastnik v rdémci dodatecného fizeni o povoleni zmény uvést
do pravniho stavu. Odlvodnéni: Pozemek se nachazi ve stabilizovaném uzemi
zastavéném rodinnymi domy. Uzemni plan respektuje
charakter predmétné lokality a vydané stavebni povoleni, které
bylo vydano pro stavbu RD, a to v souladu s dosud platnym UP.
Nevznika tedy 7adna finanéni Gjma a UP respektuje princip
legitimniho ocekadvani. Pozemek neni vhodny pro ndvrh
obcanské vybavenosti také z divodu nedostatecné dopravni
infrastruktury v jeho okoli (nedostatecna sife profilu pfijezdové
komunikace, nedostatecné plochy pro parkovani), ktera je pro
plochy a objekty obcanské vybavenosti nutna.
2 |48701 |[Jiti Vocelka 414/25 Nesouhlas s ndvrhem na vyuziti Uzemi jako MS-L - pobytova [Namitce se vyhovuje. Pozemky parc. ¢. 414/25, 414/28 a
n Zdenka Vocelkova 414/28 louka u téchto pozemk(. Pozemky se nachdazeji v rekreacni |414/29 v k.G. Srbin jsou vymezeny v zastavitelném Gzemi jako
414/29 oblasti Vinicky a pfimo navazuji na rekreacni a smisenou funkéni plocha SR (smiSené obytné - rekreacni).

zastavbu v této lokalité. Pozemky svou vymeérou spliuji
regulativ pro minimalni vyméru stavebniho pozemku.
Zadost o prefazeni pozemk( do plochy SR - smidené obytné-
rekreacni. V soucasné dobé jsou pozemky zneuzivany
majiteli okolnich pozemk k odkladani zahradniho,
komundlniho i stavebniho odpadu.

Oddvodnéni: Predmétné pozemky se nachézeji v rekreacni
oblasti Srbina a pfimo navazuji na zastavéné Uzemi. Napojeni
pozemkU na dopravni a technickou infrastrukturu je mozné a
lokalita neni dotéena zadnym ochrannym pasmem. Jedna se o
padu lll. tfidy ochrany, ktera neni limitem vyuZiti Gzemi a
umoznuje tak navrh nové rekreacné obytné zdstavby.




50606 |Lucie Moravcova 429 Nesouhlas, aby v navrhu UP bylo definovédno ochranné Namitce se vyhovuje. Ochranna pasma komunikace 1/2 i
n 782/6 pasmo podél komunikace 1/2 Kutnohorska a s nim ostatnich komunikaci byla v zastavéném a zastavitelném Uzemi
Jana Stérova 274 definovana stavebni omezeni. Zadost, aby v navrhu UP byly |v grafické i textové &asti vypusténa.
782/9 vypustény vsechny textace definujici toto ochranné pasmo
a omezeni s nim spojend. Dale Zaddost o odstranéni . VI Y (e
o P Jv ] ) Odtivodnéni: Pozadavku bylo vyhovéno s ohledem na stavajici
vyznaceného OP ve vSech vykresech a legendach. . , - . . N ey ,
. . i . L. stav Uzemi (stabilizované zastavéné Uzemi) s tim, Ze dany
Odlvodnéni: VySe uvedené zmeény by vedly k ploSnému ‘ , P . , . -
T o . . ... |pozadavek neni v rozporu s cili a Ukoly Uzemniho planovani.
znehodnoceni majetku vlastnik(l a doslo by k omezeni jejich
vlastnickych prav.
50607 |Lucie Moravcova 429 Nesouhlas s ploSnym zakazem vystavby rekreacnich Namitce se nevyhovuje. / ZUR SK stanovuje jasné v ¢l. 206 b)
n 782/6 objekt(, dale nesouhlas se zakazem intenzifikace stavajicich|,, nepripoustét intenzifikaci a rozvoj chatovych lokalit".

rekreacnich objektl formou nastaveb, pristaveb a
dostaveb, a dale nesouhlas, aby pouze c¢ast rekreacnich
objektl ve vybranych lokalitach bylo moZno prestavét na
rodinné domy. v ndvrhu UP je odkazovéno na ZUR SK, ale s
timto je UP v rozporu. ZUR SK stanovuje zasadu "zamezit
plosné vystavbé rekreacnich objektii mimo zastavénd
uzemi...", z ¢ehot je zfejmé, Ze nemaji za cil plosné
zakazovat vystavbu a prestavby rekreacnich objektd v jiz
zastavéném uzemi. Neni tedy nutné omezovat vlastnicka

prava a znehodnocovat majetek témito zdkazy.

Odtivodnéni: ReSené Gizemi Mukafova neni zvlasté chranénym
a krajinarskym azemim, ani krajinou rekreacni, ale krajinou
typu N - relativné vyvazenou, kde dosazend rovnovaha nesmi
byt narudena ( ZUR SK ¢l. 219).




Lucie Moravcova

Upozornéni na rozpor v textové ¢asti odlvodnéni a to: 1)
str.17: "Zaroven je navrieno vyuziti vesSkeré individualni
rekreacni zastavby pro prechod na trvale obytnou za
podminek, které jsou urceny regulativy (viz stanoveni
podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zplisobem vyufziti)."
a 2) str.118: "Je navrZeno vyuZiti ¢asti individualni rekreaéni
zastavby pro prestavbu na trvale obytnou zastavbu."
Zadost o Upravu navrhu UP tak, aby nebyla omezena
vlastnicka prava podatelky.

Namitce se nevyhovuje.

Odulivodnéni: Lokality vhodné pro prestavbu chat na RD byly
vybrany tak, aby navazovaly na stavajici zastavbu, dopravni a
technickou infrastrukturu.

Zaroven byly uréeny regulativy pro prestavbu (velikost parcely,
zastavénost, vyska a parkovani) tak, aby byly prestavovany
chaty na pozemcich, které mohou vyhovét vSsem podminkam
stavebniho zakona a navazujicich predpist. , Ve vybranych
lokalitach" je moZné prestavét vSechny objekty na RD ( na str.
118 odlvodnéni plati pro celé spravni tzemi), ,,veskera"
individualni rekreacni zastavba je navrZena pro prechod na
trvale obytnou pouze v k.U. Mukarov (str. 17 od(ivodnéni -
nadpis kapitoly), ale ne uz tfeba v k.u. Srbin (viz str. 18
odivodnéni). Je nutné upozornit, e UP nebrani tomu, aby byly
skoupeny z divodu velikosti potfebného pozemku dvé chaty a
misto nich postavit 1 RD.

Vlastnickd prdva podatelky dotcena nejsou, protoze jeji ,,stavba
pro rodinou rekreaci" se nachazi v plose SV - plochy smisené
obytné venkovské, kde tyto regulativy neplati, takZze maze
objekt stavebné upravit na RD dle podminek pro plochy SV.
Zastavy bance UP nefesi.




Lucie Moravcova

Nesouhlas se zdkazem umistovani staveb dle §79, odst. 2,
pism. o) stavebniho zdkona bez Uzemniho souhlasu (event.
Ohlaseni nebo stavebniho povoleni) tj. staveb, které souvisi
nebo podminuji bydleni nebo rodinnou rekreaci na
pozemcich rodinnych dom( a v plochach pro individudlni
rekreaci. Takovy zakaz je v rozporu se zakonem a proto je
nezakonny. Zadost o odstranéni uvedeného z navrhu UP.

Namitce se nevyhovuje.

Odlivodnéni: Neni pravdou, Ze takové omezeni je nezdkonné. V
predmétném bodé stavebniho zdkona je jako jedna z podminek
uvedeno, Ze takova stavba "je v souladu s Uzemné planovaci
dokumentaci". Z logiky véci tedy vyplyva, ze mlize byt také v
nesouladu, co? bude pfipad UPD MukaFova. Usmérfiovéni
zastavby a vymezovani ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti
v€etné pripustného a nepfipustného vyuziti je zakladnim
principem Gzemniho planovani.

Omezeni bylo dohodnuto z dlivodu nebezpeci omezeni
sousedicich pozemkad, jelikoz i tyto stavby mohou druhému
pozemku a objektu sniZit pod povolené limity oslunéni a
osvétleni, naprosto znicit vyhled a obytné prostredi a
znehodnotit celkové majetek. Odstranit stavbu zpétné je velmi
tézké.

50610

Lucie Moravcova 429
782/6

Jana Stérova 274
782/9

Nesouhlas s navrhovanym rozsahem plochy ZO10 a Zadost
na Upravu rozsahu plochy a to vyjmutim ochranné zelené
podél severni ¢asti pozemkU podatelek. V této ¢asti plochy
Z010 se nachazi stavajici budova, které je soucasti budovy
podatelek. Zdmérem je odkoupit tuto spornou cast
pozemku a oplotit ho. Nakres je soucasti origindlu namitky.

Ndmitce se vyhovuje. Byl upraven rozsah plochy SV na
predmétnych pozemcich.

Odiivodnéni: Caste¢né jde o uvedeni UPD do souladu se
skute¢nym stavem Uzemi. Z hlediska krajinného a
urbanistického nejde ani o velky, nebo negativni zasah. Pouze
podél potoka (odvodriovaci strouhy ¢.p. 783/3) je nutné
ponechat pds neoplocené zelené v Sifce 6-8 m.




50608

Otakar Kréal 782/7

Jan Kréal 782/17
Alena Kuklova 782/34
Anna Voldfichova 782/13
Marta Vol3icka 728/3

Josef a Anna Krepsovi |728/42
Iva Fetterova 726/14
Zdenka Dittrichova 728/43
Josef Oundran 588/48
Petra Prikrylova 782/28
Lucie Moravcova 782/6

Ivana Frieszova 728/41
Tomas Bergmann 754/56
Anna Cejnarova 787/18
manzelé Hrochovi 588/43
manzelé Urbanovi 588/54
Jifina Hornova 590/12
Jifina Kucharova 590/11
Libuse Kubic¢kova 588/5

Jiri Cap 590/10
Jiti Cervenka 588/30
Jana a Jifi Smidovi 588/7

Vladimir Budsky 644/13
Jiri Stach 648/2

Josef Oundran 588/48
Jakub Dousa 588/68
Milan Naroda 588/68
Jana Nechybova 588/12

Marie Cervenkova

588/2

Zadost o odstranéni véech zminek o ochranném pasmu
komunikace I/2 v ¢astech textu a vykres(, kde toto nebylo
upraveno v ramci ptipravy navrhu UP-revize ¢.3. Konkrétni
Casti textu jsou soucasti origindlu namitky. Nesoubhlas,
aby v ndvrhu UP bylo definovano OP podél komunikace 1/2
Praha-Kutna hora v obci Mukarov a s nim definovana
stavebni omezeni a 7adost, aby v ndvrhu UP byly vypustény
vsechny textace definujici toto "ochranné pasmo" a
omezeni s nim spojend. Dale Zadost, aby bylo odstranéno
vyznacené OP ve viech vykresech a legenddch. Vyse
uvedené navrhované zmény UP by vedly k plo§nému
znehodnoceni majetku vlastnikl dotéenych véci
nemovitych a doslo by k omezeni jejich vlastnickych prav.

Namitce se vyhovuje. Ochranna pasma komunikace 1/2 i
ostatnich komunikaci byla v zastavéném a zastavitelném tzemi
v grafické i textové Casti vypusténa.

Odlvodnéni: Pozadavku bylo vyhovéno s ohledem na stavajici
stav Uzemi (stabilizované zastavéné uzemi) s tim, Ze dany
pozadavek neni v rozporu s cili a ukoly izemniho planovani.




49122 |Zdenka Konradova 774/7 Nesouhlas s vedenim komunikace pres predmétny Namitce se Castecné vyhovuje pretrasovanim predmétné
n pozemek. V tésném sousedstvi s timto pozemkem, kudy komunikace. Pozemek parc. €. 774/7 v k.4. Mukafov u Ri¢an je
ma vést komunikace, se nachazi napojovaci misto pro vymezen v zastavitelném Uzemi jako funkéni plocha Bl (bydleni
odbér elektrické energie a plynu ("kiosek"). Zadost o v rodinnych domech - méstské a priméstské).
navrzeni jiného reseni.
Odlvodnéni: Pozadavku bylo ¢astecné vyhovéno s ohledem na
skutecny stav v izemi (umisténi "kiosku" pro napojeni
elektrické energie a plynu). Komunikace je navrZzena v jiné ¢asti
lokality. Odstranéni komunikace neni mozné vzhledem k
nutnosti zajisténi dostupnosti okolnich pozemk. Proto byla
komunikace presunuta, nikoli zrusena.
49127 |Zdenka Konradova 662/3 Zadost o zafazeni pozemk( do plochy pro vystavbu. Namitce se ¢astecné vyhovuje. Pozemek parc. ¢. 662/3 v k.U.
n 649/12 Zamérem je vybudovat 3 dvojdomy a 2 samostatné RD.V  [Srbin je vymezen v zastavitelném Gzemi ¢astecné jako funkéni

pripadé dodrzeni minimalni velikosti pozemk( Ize zamér
redukovat. Cast pozemku by majitelka darovala obci pro
planovanou komunikaci a détské hristeé.

plocha Bl (bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské)
a Castecné jako funkéni plocha OV (obcanské vybaveni - verejna
infrastruktura). Pozemek parc. ¢. 649/12 v k.0. Srbin je
vymezen v zastavitelném Uzemi jako funkéni plocha vefejného
prostranstvi (mistni komunikace).

Odlvodnéni: Predmétné pozemky se nachazeji uvnitf zastavby
v centru obce. Lokalita je dopravné dostupnad a je na ni mozné
zajistit inZenyrské sité. Obcanska vybavenost je dlleZitym
prvkem spravné funkcénosti kazdého sidla. Navrh téchto ploch je
tedy jednim z cild Uzemniho planovani pro zajisténi funkénosti
mést a obci. V centru obce jsou pfedmétné pozemky vhodnou
lokalitou pro vymezeni téchto ploch i ploch pro bydlenis
predpokladem respektovani navrzenych regulativi jednotlivych
ploch.




49126

Zdenka Konradova

649/2

Zadost o zafazeni pozemku do plochy uréené k zastavbé.
Pozemek se nachdzi v zastavéném Uzemi. Vzhledem k
poloze pozemku by bylo vhodné ho vyuZit pro vystavbu
objektu obchodu a sluZzeb. Na pozemku je dostatecny
prostor i pro plochu parkovisté. Existuje zde zdmér na
stavbu Iékarny, kterd v obci dosud chybi. Zdmér je pfipadné
mozné zmensit. Vybudovani chybéjici vybavenosti je
dllezZitéjsi nez verejna zelen.

Namitce se ¢asteéné vyhovuje. Pozemek parc. ¢. 649/2 v k.u.
Srbin je ¢aste¢né vymezen v zastavitelném Uzemi jako funkéni
plocha OM (obcanské vybaveni - komercni zafizeni mala a
stfedni) a ¢astecné jako plocha ZV (verejna prostranstvi -
verejna zelen).

Oduvodnéni: Plocha pro obc¢anské vybaveni je vymezena v
severni ¢asti pozemku, kterd pfiléha ke komunikaci I/2. Tato
¢ast pozemku je pro tuto pozadovanou funkci vhodnd a
vyhovéni poZadavku je zde v souladu s cili a ukoly tzemniho
pldnovani. V jizni ¢asti pozemku se ndmitce nevyhovuje. Plocha
v severni ¢asti pozemku je pro realizaci zaméru dostacujici a jeji
dalsi rozpindni do obytné zastavby je nevhodné. Jizni ¢ast
pozemku je totiZ obklopena obytnymi objekty, a proto je
vhodna pro vefejnou zelen - nikoliv pro ob¢anskou vybavenost,
ktera je naroc¢nd na dopravu v pohybu i v klidu a svym
charakterem je pro obytnou zastavbu omezujici.




10 |49124 |Zderika Konradova 598/3 Nesouhlas se zafazenim pozemkd jako VPS a VPO, Namitce se nevyhovuje. Pozemky parc. ¢. 598/3, 598/142 a
n 598/142 konkrétné plocha PV23 (vykres VPS) a plocha ZV21 (hlavni |598/143 v k.u. Srbin jsou vymezeny v nezastavéném Uzemi jako
598/143 vykres). K Ucelu hristé apod. by stacila plocha pozemku funkéni plocha ZV (plochy pro verejnou zeler - verejna
598/142 ve vlastnictvi podatelky o vymére 3239 m2 a nikoli |prostranstvi) a ¢astecné jako funkéni plocha OS (plochy
vsechny pozemky podatelky o vymére 1 ha. obcanského vybaveni - sport a télovychova).
OdUvodnéni: Détské a micové hristé (verejné prospésné
opatfeni PO20) je navrZeno pouze v malé ¢asti predmétnych
pozemku - v rozsahu funkéni plochy OS 20. Zbyla ¢ast pozemkd
je uréena pro vefejnou zelef. Vyuziti téchto pozemk( v UP je
navrzeno dle podminek organu ochrany pfirody a krajiny,
kterym byla zamitnuta jakakoliv zdstavba. Zaroven jde o
doplnéni verejné zelené o sportovni plochy v této ¢asti Srbina,
kde naprosto chybi.
11|53229 |Obcanské sdruzeni Nesouhlas s neumérnou intenzifikaci zastavby a zaddost o Pfipominka nebyla akceptovana.
53234 |[Pod Budama zachovani stavajicich podminek vyuZiti ploch dle soucasné |K pdvodni definici hustoty se nelze vratit, novy SZ a systém
p (Ladislav Profota, platného UP z r. 2010. Vystavba bytovych domd je skryté  |MINIS pro zpracovani UPD (pfijaty Stfedoceskym krajem od r.
Jan Vitek, nazyvana "viladomy". Povazuji ji za nevhodnou, snizujici 2011) definuje plochy jinak (napf.: plochy OV jsou plochy
Jan Ving) kvalitu bydleni obyvatel a zhor3ujici kvality prostfedi a obcanského vybaveni).

hodnoty Gzemi. Objemova nesourodost se stavajici
zastavbou, zvySend dopravni narocnost (véetné parkovani),
stavebni zakon pojem "viladidm" nezna.

Viladomy jsou naprosto jasné nazvany ,,bytovymi domy s 4-8
byt. jednotkami a se zahradou ( napft.: kap. C1 - Prostorové
usporadani sidel. ¢adst Mukarov ). Tato velikost bytovych
objekt( dopovida velikosti prvorepublikovych vil nebo dnesnich
podnikatelskych sidel, které se béziné v Uzemi vyskytuji.
Nejvétsim narusenim spravniho Uzemi a zhorsenim kvality
prostfedi a hodnot Uzemi je neorganizovanad, bezbieha
zastavba solitérnimi rodinnymi domy s maximalnim zaborem
kvalitnich zemédélskych ptd a nejdrazsi moZznou dopravni a
technickou infrastrukturou.
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53231
53235

Obcanskeé sdruzeni
Pod Budama
(Ladislav Profota,
Jan Vitek,

Jan Vins)

Nesouhlas s tvrzenim, aby byl ve vyctu strategickych cilli
jmenovan rozvoj Uzemi smérem k izemi méstského typu
(B.1.1., str.6). Obec nenavazuje bezprostfedné na Zzadnou
méstskou zastavbu. Od Ri¢an je Mukafov oddélen lesem a
obci Tehovec. Apel, aby byl zachovan vesnicky a prfiméstsky
charakter sidla a nebyl dovolen nezvratny proces smérem k
zastavénosti méstského typu. Dale nesouhlas s tvrzenim, Ze
nova obytnd zastavba ma byt navrZena jako pokracovani
rozvoje priméstského sidla, které jiz nema charakter
vesnice. Apel na provéreni jednoho z vychodisek
pouzivaného zpracovatelem, Ze stavajici vystavba jiz nema
charakter vesnice. Na zakladé tohoto vychodiska se odviji i
velké plochy Uzemi zafazené do ploch SM nebo BI, které
jsou spojeny s velkou intenzifikaci zastavby.

Pfipominka nebyla akceptovana. Znéni predmétného bodu
strategickych cil(i zlistava beze zmény, tedy "Rozvoj obytné
zdstavby priméstského, méstského a venkovského charakteru
podle vhodnosti v ¢dstech tuzemi, protoZe uzemi bude i naddle v
centru rozvoje regionu i CR."

UP vychazi z Politiky tzemniho rozvoje CR a ZUR SK, kde je
jasné zarazeno Uzemi do oblasti OB1 - Rozvojova oblast Praha,
pfiméstskd oblast s podminkami dalSiho rozvoje pro bydleni,
cestovni ruch, rekreaci a ob¢anskou vybavenost. Do
pfiméstského prostoru jsou zapocitany i vzdalenéjsi sidla od
Prahy napf. Mnichovice, Kostelec nad Cernymi lesy. Cesky Brod
aj.. Ve vSech téchto sidlech dochazi k suburbanizaci tj. k
prostorové zméné osidleni hromadnym stéhovanim obyvatel z
Prahy za jeji hranice do pfiméstské oblasti se zachovanim vazeb
na Prahu- dojizdka za praci, vzdélanim, kulturou, spotiebou,
Urady.

Vesnice je definovdna jako obec venkovského typu s prfevahou
zemédélského obyvatelstva, s prevazujici nizkopodlazni
rodinnou zastavbou a malo vyvinutou uli¢ni siti. Venkovsky
dlim je jednopodlazni rodinny diim bez pfizemi pro obchodni
¢innost Ci sluzby, je tvoren i rozsahlejsim zdzemim pro
hospodarskou ¢innost. Ve spravnim dzemi Mukarov je v
zemédélstvi a lesnictvi zaméstnano 3,3% aktivnich obyvatel.
Rozvoj v této prfiméstské oblasti je rznorody, ale urcité neni
nikde hlavnim smérem rozvoje zemédélstvi.

Dle stavajiciho poctu obyvatel neni Mukarov vesnice, ale
Meéstys ( nad 2 000 obyvatel) a do roku 2018 se mUze stat
méstem ( nad 3 000 obyvatel) a s timto vyvojem musi UP
pocitat.




13153233 |Obcanské sdruzeni Nesouhlas s vyclenénim plochy v lokalité VZ20 k vystavbé |PFipominka byla akceptovana. MozZnost vystavby bioplynové
53227 |Pod Budama kompostarny s bioplynovou stanici. V bezprostredni stanice v lokalité VZ20 byla z textové Casti vypusténa.
p (Ladislav Profota, blizkosti této plochy je nové navrzena plocha BV20 pro
Jan Vitek, bydleni. Dale se v blizkosti nachazi zastavba v Srbiné.
Jan Vins) Nespravné zvolena technologie bioplynové stanice muze
zapdchat a snizovat tak plnohodnotné bydleni obyvatel
obce.
14153224 |lana Kréalova 446/3 Nesouhlas s ponechanim plochy lesa na pfedmétnych Namitce se ¢astecné vyhovuje. Pozemky parc. ¢. 446/3 a 446/5
n Vladislav Franék 446/5 pozemcich a Zadost o zménu funkéniho vyuZiti na zahradu. |v k.U. Srbin jsou vymezeny ¢astecné v zastavitelném Uzemi jako

Dotceny organ statni spravy lesd s timto vyjmutim ve svém
stanovisku (¢.ev. 29418/2014) souhlasi. Toto stanovisko
bylo dosud ignorovano. Tato navrhovana zména by
umoznila dovybudovat v této lokalité kanalizaci, pfipadné i
vodovod, vyresit pristupy na pozemky apod.

funkéni plocha Bl (bydleni v rodinnych domech - méstské a
priméstské). Na predmétnych pozemcich je déle navriena
mistni komunikace, ktera je nutna jako pristup do lokality.
Nesouhlas se zménou funkciho vyuZiti pravobrezni ¢asti
pozemkd (s vyjimkou pristupové komunikace) byl uveden ve
stanovisku odboru ZP, vodoprav. Ufadu.

Odlvodnéni: Organ statni spravy lesli ve svém stanovisku
predbézné souhlasil s vyjmutim predmétnych pozemkd z
PUPFL. Ve funkéni plose Bl Ize vybudovat podateli zmifiovanou
kanalizaci a vodovod. Jako nezastavéna ¢ast pozemka byl
ponechan vodni tok v€etné udolni nivy, které jsou vyznamnym
krajinnym prvkem ze zdkona. Navrhovat na VKP plochu pro
zastavbu by bylo v rozporu s principy ochrany pfirody a krajiny.
Se zarazenim Casti pozemk( po pravém brehu potoka do
funkéni plochy BI (bydleni v rodinnych domech - méstské a
pfiméstské) nesouhlasil Odbor Zivotniho prostredi, organ
ochrany ptirody a krajiny a vodopravni Urad. Svlj nesouhlas
vyjadrili ve stanovisku ze dne 3.6.2016 (ev.¢. 35481/2016).
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54175

Evien Cervinsky

519/102

Zadost, aby navrh UP byl zménén tak, aby bylo moiné na
této parcele vybudovat stavbu, jeZ bude slouzit k ucelu
nekomerc¢ni obcanské vybavenosti. V navrhu je pozemek
uréen pouze pro bytovou vystavbu, ale v sou¢asné dobé
zde vznika stavba domu, ktery bude slouzit jako duchovni
centrum.

Namitce se nevyhovuje. Pozemek parc. ¢. 519/102 v k.u. Srbin
je vymezen v zastavéném Uzemi jako funkéni plocha Bl (bydleni
v rodinnych domech - méstské a priméstské).

Oddvodnéni: Pozemek se nachazi ve stabilizovaném tGzemi
zastavéném rodinnymi domy. Uzemni plan respektuje
charakter predmétné lokality a vydané stavebni povoleni, které
bylo vyddno pro stavbu RD, a to v souladu s dosud platnym UP.
Nevznika tedy 7adna finanéni Gjma a UP respektuje princip
legitimniho ocekdvani. Pozemek neni vhodny pro ndvrh
obcanské vybavenosti také z divodu nedostatecné dopravni
infrastruktury v jeho okoli (nedostatecna Sire profilu pfijezdové
komunikace, nedostatecné plochy pro parkovani), kterd je pro
plochy a objekty ob¢anské vybavenosti nutna.
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52065

Ladislav Eber

Zadost o vyjadreni a doporuceni dendrologa, ornitologa ve
spolupréci s ekologem k navrhu UP, z dGvodu zajisténi vétsi
kvality UP v oblasti ochrany ZP. OdGvodnéni v originale
namitky (soucasti spisu).

Pfipominka nebyla zohlednéna. Uzemni plan byl zpracovan a
projednan dle zdkona ¢. 183/2006 Sh. (staveni zdkon).

Oduvodnéni: Koncepci uspofadani krajiny zpracovala (grafickou
i textovou ¢dst) autorizovana projektantka Ing. Milena
Moravkova €. autorizace CKA 02305. Uzemni plan byl
projedndn s dotéenymi orgdny statni sprdvy dle stavebniho
zakona. V oblasti Zivotniho prostredi se k ndvrhu izemniho
planu vyjadioval Méstsky ufad v Ri¢anech - odbor Zivotniho
prostredi, Krajsky urad Stfedoceského kraje - odbor Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi a Agentura ochrany pfirody a krajiny.
Viechny jmenované subjekty se k ndvrhu UP vyjadfovali
prostfednictvim odbornikd na Zivotni prostiedi. Namitka
neobsahuje konkrétni oznaceni lokalit nebo problému.
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52057

Josef Doubal

728/19
st. 223

Nesouhlas s funkéni plochou OM12 na téchto pozemcich a
navrh na zménu zarazeni do kategorie SM (smiSené obytné
méstské), jeliko? i v soucasné platném UP jsou pozemky
takto zatazeny. Pozemky se nachazeji uprostied stavajici
zastavby RD, byly zakoupeny za Ucelem vystavby RD.
Tomuto prefazeni nebrani jiz ani OP 1/2, které bylo
odstranéno.

Namitce se vyhovuje. Pozemky parc. ¢. 728/19 a st. 223 v k.U.
Mukafov u Ri¢an jsou vymezeny v zastavéném Gzemi jako
funkéni plocha SM (plochy smisené obytné méstského typu).

Oduvodnéni: Vlastnik zakoupil pozemek za icelem vystavby
RD. Jedna se o zastavénou lokalitu, v okoli jsou rodinné domy.
Ackoli je pozemek vzhledem ke své poloze vhodny také pro
plochu obc¢anského vybaveni, bylo poZzadavku vyhovéno s
ohledem na zameér vlastnika s tim, Ze dany poZadavek neni v
rozporu s cili a ukoly tzemniho planovani.
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52056
51646

Lenka Némcova
Libor Némec

449/3,
449/1

Nesouhlas s vymezenim LBK14, ktery se nachazi na
(zakoné&) oplocenych zahradach. Navrh UP zde stanovuje
pro jedny pozemky rozdilné zpUsoby vyufZiti, coZ neni
mozné. Takovy navrh neodlvodnéné zasahuje do
vlastnickych prav. Upozornéni, Ze ostatni pozemky, jimiz
Lounovicky potok protékd nejsou LBK dotceni.

Namitce se ¢astecné vyhovuje ziizenim plochy NP (plocha
pfirodni) na predmétnych pozemcich (tj. zmensenim rozsahu
biokoridoru).

Odtvodnéni: Predmétnymi pozemky protéka Lounovicky
potok, ktery je jakozto vodni tok véetné pfilehlé nivy
vyznamnym krajinnym prvkem ze zakona. LBK 14 je dle UP v
této Gdolni nivé umistén jiz od r. 2009. Novy UP vychazi z
predanych podkladd z MéU Ri¢any ( Ochrana pfirody a krajiny),
které zpracovala firma Pfiroda s.r.o., Ing. FrantiSek Némec ¢.
autorizace CKAIT 02408. Priizkumem na misté byla Gdolni niva
Lounovického potoka véetné prirodnich prvk( potvrzena, LBK
byl zachovan v névrhu dle platné UPD. Uréeni ploch v UP
vychazi z funkéniho feseni Gzemi a ochrany pfirody a krajiny.
Severné od pfedmétnych pozemkd (smérem po toku potoka)
se dotyka LBK dalsich soukromych pozemkd. Jiznim smérem
(proti toku potoka) se dotyka UP lesnich pozemk® (446/5 a
446/3). Vzhledem k chatové zastavbé této ¢asti udolni nivy byla
dalsi trasa LBK 14 urcena na vedlejSim katastru k.U. Lourfiovice
(zastavba zde byla dfive nez mapovani LBK 14). Ndvrh
biokoridoru LBK 14 je v souladu s platnym systémem USES,
platnou UPD a skute¢nym stavem tzemi (dle § 170 zak. &.
183/2006 Sb. Ize pozemky nebo ¢asti pozemk( vyvlastnit).




Libor Némec

447/13, Nesouhlas s navrhem ucelové komunikace, ktera spojuje Namitce se vyhovuje zrusenim komunikace na pozemcich parc.
447/2, pozemky 447/13 a 447/2 (k.. Srbin). Ze zakresleni v ¢. 447/1 a 447/3 v k.. Srbin.
449/4 navrhu neni zcela zfejmé, zda ma vést po pozemcich 447/1
a 447/3 (k.4. Srbin), nebo po pozemku 449/4 (k.0. Srbin). V |Odivodnéni: Pozemky v severni ¢asti pfedmétné lokality jsou
kazdém pripadé ma tato komunikace vést pres legalné dopravné dostupné po mistni komunikaci na pozemku parc. ¢.
oplocené zahrady, kde je to nemozné. 447/13, ktera je napojena na komunikaci na pozemku 1021/1.
Pozemky v jizni ¢asti predmétné lokality jsou pristupné po
komunikaci na pozemku 447/2, ktera je dale napojena pres
navrhovou mistni komunikaci po pozemku parc. ¢. 446/5 na
komunikaci po hranici katastralniho uzemi. Pfistup lokality byl
tedy navrzen jinym zplUsobem.
448, Nesouhlas s navrhem ucelové komunikace na predmétnych |Namitce se ¢astecné vyhovuje. Mistni komunikace je navrzena
449/1, pozemcich, ktera vsak konéi s hranici pozemku 449/3. také na pozemku parc. ¢. 446/5 a dale.
449/3 Vsechny tyto pozemky maji pfistup a komunikace je zde

neucelnd a nemoznd. Takto navrzend komunikace, pokud
nepokracduje dal pres lesni pozemek 446/5 a 451 déle do
Loutiovic, vede odnikud nikam. Navrh UP ignoruje
nesouhlasné stanovisko dotéeného organu statni spravy
lesU, kde se piSe: "Pokud komunikace vede po pozemcich
p.C. 448,449/1, 449/3 v k.u. Srbin a po pozemku p.¢. 446/5
v k.u. Srbin, kterému bude odnato plnéni funkce lesa a
predmétnd komunikace nevede po pozemku uréeném k
plnéni funkce lesa p.¢. 70/1 v k.u. Loutiovice - souhlasime s
predmétnou komunikaci."

Oddvodnéni: Komunikace na predmétnych pozemcich byla v
UP ponechdna z dGvodu nutného zaji$téni pFistupu déle do této
lokality napt. k pozemkdm parc. €. 447/3-8 v k.u. Srbin. Vedeni
trasy pristupové komunikace bylo timto zpUsob upraveno také
z dlivodu jiné namitky podatelky (viz vySe). Komunikace byla
jizné prodlouzena pres lesni pozemky parc. ¢. 446/5 a dale. V
severni ¢asti se komunikace napojuje na komunikaci na
pozemku 1021/1 - toto napojeni neni v UP zakresleno, jeliko?
UP mUze navrhovat funkéni vyuZiti Uzemi pouze na Feseném
Uzemi a nemUZe navrhovat komunikaci v jiném spravnim Uzemi
(Lounovice).




Libor Némec

446/3,
446/5

Zadost 0 zménu funkéniho vyuziti predmétnych pozemkd z
lesnich pozemk( na zahrady. Konkrétni zarazeni téchto
pozemku by totiz logicky navazovalo na stejné oznacenou
Cast pozemk( 448, 449/1 a 449/3 (k.u. Srbin). Tato
navrhovand zména by umoznila vybudovat kanalizaci,
vodovod. Orgdn statni spravy lesd s touto zménou ve svém
stanovisku souhlasi, avéak navrh UP toto stanovisko
ignoruje.

Namitce se ¢asteéné vyhovuje. Pozemky parc. ¢. 446/3 a 446/5
v k.U. Srbin jsou vymezeny Castecné v zastavitelném Uzemi jako
funkéni plocha Bl (bydleni v rodinnych domech - méstské a
pfiméstské). Na predmétnych pozemcich je dale navrZzena
mistni komunikace, ktera je nutna jako pristup do lokality.

Odlvodnéni: Organ statni spravy lesli ve svém stanovisku
predbézné souhlasil s vyjmutim predmétnych pozemkd z
PUPFL. Ve funkéni plose Bl Ize vybudovat podateli zmifiovanou
kanalizaci a vodovod. Jako nezastavéna ¢ast pozemka byl
ponechan vodni tok v€etné udolni nivy, které jsou vyznamnym
krajinnym prvkem ze zdkona. Navrhovat na VKP plochu pro
zastavbu by bylo v rozporu s principy ochrany pfirody a krajiny.
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52066

Zdenék Kocit

637/2
639/2

Zadost o Upravu textace ve vyrokové &asti str. 61 OM20: 1)
PFipustné vyuZziti doplnit o objekty k bydleni, 2) minimalni
velikost parcely v zastavéném i zastavitelném Gzemi min.
1000-2500 m2.

Namitce se ¢astecné vyhovuje Upravou regulace minimalni
velikosti pozemku. Pozemky parc. ¢. 637/2 a 639/2 v k.0. Srbin
jsou vymezeny v zastavitelném Gzemi jako funkéni plocha OM
(obcanské vybaveni - komercni zafizeni mald a stfedni).

Odulivodnéni: Pozadavku na doplnéni pripustného vyuZziti ploch
OM o objekty k bydleni se nevyhovuije, jelikoZ se jedna se o
jedny z nejvhodnéjsich parcel pro umisténi ob¢anské
vybavenosti v Mukarové, u kfizeni komunikaci I/2 a 11/113 (
kruhova kriZzovatka). Z hlediska Zivotniho prostiedi nejsou
parcely vhodné pro bydleni - hluk, prach, imise z dopravy. Z
urbanistického hlediska by byla chyba navrhovat v tomto misté
bydleni.

Bydleni v rozsahu jednoho bytu majitele nebo provozovatele
objektu je v této plose umoznéno.

Minimalni velikost pozemk( byla snizena na 1000 m2, tak jak
podatel poZaduje, jelikoZ tento pozadavek neni v rozporu s cili a
ukoly uzemniho planovani.
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52067

Frantiek Subrt

637/2
639/2

Zadost o Upravu textace ve vyrokové &asti str. 61 OM20: 1)
PFipustné vyuZziti doplnit o objekty k bydleni, 2) minimalni
velikost parcely v zastavéném i zastavitelném Gzemi min.
1000-2500 m2.

Namitce se ¢astecné vyhovuje Upravou regulace minimalni
velikosti pozemku. Pozemky parc. €. 637/2 a 639/2 v k.0. Srbin
jsou vymezeny v zastavitelném Gzemi jako funkéni plocha OM
(obcanské vybaveni - komercni zafizeni mald a stfedni).

Odulivodnéni: Pozadavku na doplnéni pripustného vyuZziti ploch
OM o objekty k bydleni se nevyhovuije, jelikoZ se jedna se o
jedny z nejvhodnéjsich parcel pro umisténi ob¢anské
vybavenosti v Mukarové, u kfizeni komunikaci I/2 a 11/113 (
kruhova kriZzovatka). Z hlediska Zivotniho prostiedi nejsou
parcely vhodné pro bydleni - hluk, prach, imise z dopravy. Z
urbanistického hlediska by byla chyba navrhovat v tomto misté
bydleni.

Bydleni v rozsahu jednoho bytu majitele nebo provozovatele
objektu je v této plose umoznéno.

Minimalni velikost pozemk( byla snizena na 1000 m2, tak jak
podatel poZaduje, jelikoZ tento poZadavek neni v rozporu s cili a
ukoly uzemniho planovani.
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52068

Frantiek Subrt

565/1
565/4-19
565/21
565/22

Nesouhlas s nové navrzenym biokoridorem LBK13 a
nesouhlas s novym zakreslenim vodnich tok{ a zarazeni
celé lokality jako NP. Na tuto lokalitu jiz bylo vyddno UR na
vystavbu RD a obsluznou komunikaci. Na toto Uzemi byl
vydan souhlas s délenim pozemkd za ucelem vystavby RD.
Cast takto vzniklych pozemki je jiz RD zastavéna. Zadost o
znovuposouzeni této lokality pfi mistnim Setreni za Gcasti
zpracovatele UPD, orgdnem ochrany piirody, pfipadné
dalSimi ucastniky.

Namitce se nevyhovuje. Pozemky parc. ¢. 565/1, 565/5,
565/6, 565/7, 565/8, 565/9, 565/18, 565/19 a ¢asti pozemku
565/10 a 565/4 v k.u. Srbin jsou vymezeny v nezastavéném
uzemi jako funkéni plocha NSpv (plochy smisené
nezastavéného Uzemi - pfirodni a vodohospodarské). Pozemky
parc. €. 565/17, 565/16, 565/15, 565/14, 565/13, 565/12,
565/11 a ¢asti pozemk( 565/10 a 565/4 v k.4. Srbin jsou
vymezeny v nezastavéném uzemi jako funkéni plocha NP
(plochy pfirodni). Pozemky parc. ¢. 565/21 a 565/22 v k.U. Srbin
jsou vymezeny v zastavitelném Gzemi jako funkéni plocha B
(bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské). Skrze
pfedmétnou lokalitu vede funkéni lokalni biokoridor LBK13.

Odlvodnéni: Vymezeni predmétné lokality v nezastavéném
Uzemi je v souladu s legitimnim ocekavanim vlastnika pozemkad,
jelikoz tato lokalita je vymezena jako nezastavéné Gzemiiv
soucasné platném UP z roku 2010. Stejné tak neni v navrhu UP
biokoridor LBK13 navrhovan nové. Tento biokoridor je funkéni
a je vymezen také v souc¢asné platném UP z roku 2010.
Biokoridor je veden pfi Louniovickém potoce, ktery je i s udolni
nivou vyznamnym krajinnym prvkem (VKP) ze zdkona. Z
hlediska ochrany pfirody by byl navrh zastavitelného Gzemi v
misté VKP zcela nevhodny, coZ potvrzuje také organ ochrany
pfirody, ktery v tomto Uzemi zastavbu zdsadné odmita.

Vodni toky jsou zakresleny dle skute¢ného stavu.

Navrh zastavby v této lokalité by byl nevhodny také z
urbanistického hlediska. Jde o nevhodny zadsad do krajiny a
zastavbou by doslo k nezadoucimu srdstani zastavby obci
Mukarov a Lounovice.




22152069 |Zdenék Kocir 662/32 Nesouhlas s pfepojenim COV do uvazované v budoucnu Namitce se nevyhovuje. Pozemek parc. ¢. 662/32 v k.0. Srbin je
n budované kanalizace. COV v&etné pfivodu jsou umistény na |vymezen v zastavéném Gzemi jako funkéni plocha VD (vyroba a
pozemku podatele. V pripadé, Ze bude vybudovana obecni |skladovani - drobna a femeslna vyroba).
kanalizace, po zru$eni stavajici COV bude uZivat pozemek
jinak. V pfipadé ponechani pfecerpavaci sachty a pfivodu Odiivodnéni: Pfipojeni viech COV stdvajicich do nové
na poztemvku, buf,je jeh? Ui',\férj',jinvm zplsobem kanalizace a do nové centrdlni COV je navrieno dle pozadavki
znemozZnéno, pfipadné znacné omezeno. vodoprévniho Gfadu.
ZpUsob prepojeni a umisténi precerpavajici Sachty bude
predmétem dali podrobnéj$i dokumentace, v méFitku UP toto
nelze resit.
23|52070 |Zdenék Kocir 649/8 Nesouhlas se zafazenim cesty jako mistni komunikace a Namitce se vyhovuje. Na pozemku parc. ¢. 649/8 v k.U. Srbin je
n pozZadavek na jeji zafazeni jako ucelové komunikace, coZ je |vymezena ucelova komunikace.
v souladu s §7 a §9 zékona ¢€.13/1997 Sb. o pozemnich Odiivodnéni: Pozadavku bylo vyhovéno s ohledem na platné
komunikacich. Jako uéelova komunikace byla také kolaudaéni rozhodnuti.
kolaudovana.
24151651 |Zdenék Beck 519/45 Ndvrh na zménu textace regulativu minimalni velikosti Ndamitce se vyhovuje. Regulativ minimalni velikosti pozemku v
n 502/11 parcely v plochach Bl. Navrhovany text: "-900-1100 m2 pro |plochach Bl byl upraven a definovan takto: "900 — 1100 m2 pro

RD (neplati pro pozemky zastavéné trvalou zdstavbou)".
Pozemky ve vlastnictvi podatele jsou zastavény pripojkami
inZ. siti a oploceny, jsou tedy zastavény stavbou. Pojem
"nezastavéna parcela" neni nijak definovan, pojem
"stavba" je definovan stavebnim zdkonem. Sledovaného
cile bude dosazeno i v pfipadé nahrazeni textu.

RD (plati pro nové oddélované parcely)"

Oddvodnéni: Projektantem zvolena definice vécné spliiuje
pozadavek podatele. PoZzadavku bylo vyhovéno s tim, Ze neni v
rozporu s cili a tkoly tzemniho planovani.




25(52754 |Stepan Horn 504 Nesouhlas s umisténim trafostanice (Wti 23) a s komunikaci|[Namitce se nevyhovuje. Na ¢asti pozemku jsou navrzeny
52548 |Miroslav Vesely typu C3 (WT 22) na predmétném pozemku. Neni jasné, verejné prospésné stavby mistni komunikace (WT22) a
n proc jsou zde tyto VPS navrhovany, s vlastniky pozemku trafostanice (WTi23).
nikdo nejednal. Odavodnéni: Trafostanice a pristupova komunikace jsou
nezbytnou podminkou pro vyuziti Uzemi (nova obytna
zastavba). Pfesné rozméry a umisténi budou dany dalsi
dokumentaci napft. Uzemni studii S/4 U Jevanského potoka. Bez
pfislusné technické a dopravni infrastruktury by dana loklaita
nemohla byt navrZena jako zastavitelna.
26|52532 |Martin Holicky 715/1 Nesouhlas se zménou vyuZiti predmétného pozemku na Namitce se ¢astecné vyhovuje zahrnutim ¢asti pozemku do
n zelen. Zadost o zarazeni pozemku zpét do ploch uréenych k |ploch uréenych k bydleni. Pozemek parc. ¢. 715/1 v k.u.

zastavbé podle soucasné platného UP. Navrhem zelené by
bylo znemoznéno vyuzit pozemek k zastavéni a bydleni.
Cast pozemku je soucasné vyuzivana jako pfistupova
komunikace 823 a podél celé své hranice je lemovana
stromy a "vefejnou zeleni". Vzhledem k ochrannym
pasmim je zde mozné postavit pouze jeden nebo dva
domy, ostatni plocha by dale slouZila jako zeleri.

Zernovka je vymezen v zastavitelném Uzemi ¢aste¢né jako
funkéni plocha ZO (zelen ochranna a izolacni) a ¢astecné jako
funkéni plocha BV (bydleni v rodinnych domech - venkovské).

Oduvodnéni: Ochrannad a izolaéni zelen je navriena v té ¢asti
pozemku, kterd je v ochranném pdsmu lesa, ve kterém je
zastavba nevhodnad. Tento ndvrh urbanisticky dokomponovava
ochranny pas zelené, ktery je navrien v celé lokalité BV 30.
Zbyla ¢ast pozemku je navrzena pro bydleni. V této ¢asti bylo
poZadavku vyhovéno s tim, Ze tento poZadavek neni v rozporu s
cili a ukoly tzemniho planovani.
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52317

Obchodni spole¢nost
2000-Londynska k.s.
(Miroslava TylSova)

630/2,
636,
656/1,
659/1,
660/1,
661,
662/1,
662/69,
662/78,
662/80,
663/1,
664

Nesouhlas s regulativy minimalni velikosti pozemka v
plochdch PV21 a Bl 27. Podatel kupoval predmétné
pozemky za podnikatelskym tUcelem vystavby rodinnych
dom{ na pozemcich o min. velikosti 800 m2. Tento zamér
je v souladu se souéasné platnym UP a s planovaci
smlouvou, kterd byla s obci Mukafov podepsana 8.10.2009
za Ucelem realizace tohoto zaméru, na ktery jiz byly
vynaloZeny financni prostfedky. Regulativa predmétnych
ploch jsou v rozporu s touto planovaci smlouvou.
PoZadavek na zachovani kapacity 55-60 RD o min. vymére
800 m2. Studie je pfiloZena u originalu namitky.

Namitce se vyhovuje. Byly doplnény upfesnujici podminky
vyuziti lokality Bl 27 (textova vyrokova Cast na strané 58), kde
je uvedeno, Ze "v lokalité Bi 27 je stanovena minimalni velikost
pozemku na 800 — 900 m2 pro soliterni RD a minimalni Sitka
ulicniho (verejného) prostoru je stanovena na 8m".
Oodtivodnéni: Uzemni plan respektuje platnou uzavienou
smluvni dohodu. ZpUsob reseni zastavby, ktery je soucasti této
smlouvy neni v rozporu s cili a Ukoly Uzemniho planovani. Toto
feseni je technicky i urbanisticky vhodné.

Nesouhlas se zplisobem umisténi ploch verejné zeleng,
ktery nerespektuje Uzemni studii podepsanou v ramci
planovaci smlouvy. V rdmci této studie neni vymeéra ploch
pro verejna prostranstvi mensi nez 1700 m2, kterd je
navrhovéana v navrhu UP.

Ndamitce se vyhovuje. Umisténi verejnych prostranstvi (funkcni
plochy PV) bylo upraveno podle predloZené Gzemni studie.

Odlvodnéni: Vefejna prostranstvi jsou v izemni studii
navrzena v dostate¢ném rozsahu. Pozadavku bylo vyhovéno
také s tim, Ze neni v rozporu s cili a Ukoly Uzemniho planovani.

Regulativ minimalni velikosti parcely pro rodinny dim je
uréen velmi neurcité, a to v rozmezi 900-1100 m2. Neni
tedy ziejmé, kdo a na zakladé jakych parametr( a kritérii by
o minimalni velikosti parcely v konkrétnich pfipadech
rozhodoval.

Pfipominka nebyla akceptovana. Minimalni velikost je
definovana rozmezim dle vykladu odbornik(i Ministerstva pro
mistni rozvoj. Jedna se o pravni nazor, podle kterého je timto
zpUsobem zasahovéano do vlastnickych prav v mensi mire.

Ve vykresech siti je opomenuta slepa komunikace napojena
na Choceradskou ulici prolukou mezi domy. Neni tak
vyfeSeno napojeni budoucich ¢ty parcel uréenych pro
vystavbu RD, pristupnych pravé a pouze z této komunikace.

Ndmitce se vyhovuje. Byla doplnéna slepa ulice na pozemku
parc. ¢. 636/6 v k.U. Srbin.

Odutivodnéni: Jedna se o pfistupovou cestu k pfilehlym
pozemkim podle prilozené planovaci smlouvy. Pozadavek je v
souladu s cili a ukoly Uzemniho planovani.




Obchodni spole¢nost
2000-Londynska k.s.
(Miroslava TylSova)

Ve slepych vétvich komunikaci v celé lokalité neni navrzen
vodovodni fad a je navrZzeno zruseni nadzemniho vedeni
VN. S umisténim nové trafostanice po¢ita navrh UP na
misté, kde okolni pozemky maji byt rozdéleny a uréeny pro
vystavbu rodinnych domu. V dlsledku toho by trafostanice
nebyla bez dal$iho pfistupna, pfistup k ni by se musel
zdlouhavé a komplikované zajistovat pravni cestou.

Namitce se vyhovuje. VSechny slepé vétve komunikaci v dané
lokalité byly doplnény o ndvrh vodovodniho fadu (viz vykres 1.6
Pitna voda). Trafostanice na pozemku parc. ¢. 636/10 v k.U.
Srbin byla vypusténa (viz vykres 1.8 Elektrickd energie).

Odtivodnéni: UP byl upraven v souladu s predlozenou
urbanistickou studii a planovaci smlouvou. PoZadavek neni v
rozporu s cili a tkoly Gzemniho planovani. Up nemiize fesit
majetkopravni vztahy v Uzemi.

Navrh UP se nezabyva ani kone¢nym fe$enim podzemniho
vedeni od navrhované trafostanice pres budouci soukromé
pozemky se zastavbou. Pristup vychdzi ze soucasnych
majetkopravnich pomeér(, nicméné dle tzemni studie se
pocitd se zménou vlastnika a trafostanice by nebyla
pfistupna.

Namitce se vyhovuje. Trafostanice na pozemku parc. ¢. 636/10
v k.U. Srbin byla vypusténa (viz vykres 1.8 Elektrickd energie).

Oduvodnéni: Ve funkénich plochach Bl je jako pripustné vyuZiti
uvedena mimo jiné i technickd infrastruktura. Umisténi
podzemniho vedeni je tedy mozné v rdmci lokalit umistit.
Konkrétni umisténi bude feeno detailnim projektem. UP nema
za cil detailné projektovat technickou infrastrukturu, jelikoz se
jednd o koncepéni dokument, ktery mlzZze navrhovat hlavni rady
inzenyrskych siti apod. UP byl upraven v souladu s pfedloZenou
urbanistickou studii a planovaci smlouvou. PoZzadavek neni v
rozporu s cili a ukoly tzemniho planovani.




Obchodni spole¢nost
2000-Londynska k.s.
(Miroslava TylSova)

Nesouhlas se $ifi navrhované komunikace 12m, nebot v
Uzemni studii je pocitdno s komunikaci v Siti pouze 8m. |
zde by mél byt navrh UP upraven do souladu s planovaci
smlouvou.

Namitce se vyhovuje. Byly doplnény upresnujici podminky
vyuziti lokality Bl 27 (textova vyrokova Cast na strané 58), kde
je uvedeno, Ze "v lokalité Bi 27 je stanovena minimalni velikost
pozemku na 800 — 900 m2 pro soliterni RD a minimalni Sitka
ulicniho (verejného) prostoru je stanovena na 8m".

Odiivodnéni: Uzemni plan respektuje platnou uzavienou
smluvni dohodu. ZpUsob feseni zastavby, ktery je soucasti této
smlouvy neni v rozporu s cili a Ukoly uzemniho planovani.
Reseni $ifek vefejného prostranstvi je technicky i urbanisticky
mozné.




NAVRH ROZHODNUTi O NAMITKACH A NAVRH VYHODNOCENIi PRIPOMINEK PODANYCH K NAVRHU UZEMNiHO PLANU MUKAROVA
K OPAKOVANEMU VEREJNEMU PROJEDNANIi KONANEMU DNE 10. 8. 2016

Pouzité zkratky:

up Uzemni plan

k. d. katastrdlni uzemi

¢. p. Cislo pozemku

ev. . evidencni Cislo (pozn.: véechna ev.¢. jsou z roku 2016)
M. Mukafov u Ri¢an

S. Srbin

Z. Zernovka

n namitka

p

pfipominka



¢. ev.c. jméno ¢.p. k.a. strucny obsah vyhodnoceni
1 |57080 |Ing. Vilém Hampel 519/71 S. [Nesouhlas s podminkou "realizace staveb v lokalitach BI31, |Namitce se nevyhovuje. / Pro lokalitu BI23, jejiz soucasti je
n BI33-37 v k.U. Zernovka a BI23 v k.. Srbin je moZnd ai po  |také pfedmétny pozemek, plati zmifiovana podminka

dobudovani regiondlniho vodovodniho pfivadéce." Jako
vlastnik pozemku s timto nemohu souhlasit, nebot
pfipravuji v souc¢asné dobé projekt k tzemnimu a
stavebnimu fizeni a Vami uvedena podminka by mi to
znemoznila.

dobudovani vodovodniho ptivadéce.

Odavodnéni: V ¢asti katastr(i Zernovka a Srbin dochézi k
velkému poklesu podzemnich vod ve studndch jiz nyni. Neni
mozné, aby doslo novou vystavbou k preruseni dodavky pitné
vody ve stavajici zastavbé (strzeni vody ze studni), zaroven by
ani nova vystavba neméla dostatek vody. Proto je nutné
nejdfive vybudovat pfivadéc pitné vody a napojit z néj stavajici i
novou zastavbu. Vzhledem k pfedbézné pfiznané dotaci bude
pravdépodobné mozné zahdjit realizaci nového vodovodu jiz
béhem roku 2017. Pfiprava projektové dokumentace
znemoznéna neni, jelikoZ vystavbou vodovodu je podminéna
realizace staveb, nikoli pfiprava projekt(.




57079

Pavlina AnyZzova
Vladimir Anyz

372/7

Nesouhlas s vedenim splaskové gravitacni kanalizace na
pfedmétném pozemku a s jeho oznacenim jako "WT 22 -
technicky koridor" s mozZnosti vyvlastnéni.

V dobé nabyti vlastnickych prav k pozemku byla prilehla
cesta na pozemku 1003/1 nezpevnéna a nebyl na ni témér
zadny provoz. Vlastnici pozemku tak nebyli nikterak ruseni
a omezovani na svém vlastnickém pravu. Dle UP méd byt na
sousednim pozemku zfizena "hlavni" asfaltova komunikace
k nové vystavénym RD. Rozsifeni komunikace by
znamenalo mozZné vyvlastnéni pozemku podateld, s ¢imz
jako vlastnici nesouhlasi. Podle Listiny zakladnich prav a
svobod (vlastnictvi) nelze vlastniky nutit ke zfizeni
komunikace na vlastnim pozembku, Cili aby jejich vlastnické
pravo bylo omezeno. Vlastnici jsou presvédceni, Ze verejny
zajem na vyvlastnéni jejich pozemku neprevazuje. Z tohoto
dlvodu zde nejsou dany podminky pro vyvlastnéni a
vyvlastnéni neni pfipustné. Vlastnici nemaji v imyslu své
nemovistosti ani jejich ¢asti komukoli prodavat i
pronajimat za Ucelem zfizeni mistni komunikace. Stavajici
verejna komunikace je dostacujici, a i kdyby bylo tfeba
stavajici komunikace rozsifit, je tfeba uvést, Zze developer
jiz jednal s vlastnikem pozemku p.¢. 386 a s timto se dohodl|
na rozsifeni komunikace praveé o ¢ast tohoto jeho pozemku.

Pfedmétny pozemek poziva ochrany zemédélského
pudniho fondu. Vlastnici jsou pfesvédceni, Ze zfizeni
komunikace neni v soulasu se zasadami ochrany
zemédélského pudniho fondu.

Namitka je bezpfedmétna. / Predmétna verejné prospésna
stavba nebyla pfedmétem opakovaného verejného projednani.
Upraveny navrh uzemniho planu byl na opakovaném verejném
projedndni projednavan pouze v rozsahu téchto Uprav dle
zakona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.

Vykres verejné prospésnych staveb, opatreni a asanaci je
schematicky v rdmci svého méfitka 1:5000. WT 22 je zde
vyznacena koridorem o konstantni Siti, stejné tak jako ostatni
verejné prospésné stavby. Zatazeni pozemkl do jednotlivych
ploch s rozdilnym zplsobem vyufZiti je soucasti hlavniho
vykresu. Z hlavniho vykresu i vykresu dopravy je patrné, ze
predmétny pozemek je vymezen jako plocha Bl (bydleni v
rodinnych domech - méstské a priméstské), nikoli jako plocha
pro komunikaci.




Pavlina AnyZzova

372/7,

Nesouhlas s vedenim splaskové gravitacni kanalizace pres

Ndamitce se vyhovuje. Nejedna se o splaskovou gravitacni

Vladimir Anyz 372/2 pozemky podateld. Uskutecnéni ucelu stavby kanalizace Ize |kanalizaci, ale o zakres stavajiciho vedeni VN, jehozZ trasa byla
dosahnout i jinym zplsobem, a to vedenim pres sousedni |upravena dle skutecného stavu.
pozemky 1003/1 nebo 386. Vyvlastnéni ¢i omezeni
vlastnického préva je mozné jenom tehdy, pokud nelze
daného ucelu docilit jinak. Tato podminka vsak v tomto
pfipadé neni splnéna.
59615 |Frantisek Subrt 565/4 Predmétny pozemek je urcen jako obsluzna a pfistupova Namitka je bezpfedmétna. / Zafazeni tohoto pozemku do
n komunikace. Vlastnik Zada o jeho zarazeni jako mistni nebo |plochy s rozdilnym zplsobem vyuZiti nebylo predmétem
ucelovou komunikaci. Na toto Uzemi byl 16.11.1998 opakovaného verejného projednani. Upraveny navrh dzemniho
(¢.j.10848/98) vydan stavebnim Gfadem v Ri¢anech souhlas [planu byl na opakovaném vefejném projedndni projednavdn
s délenim pozemk( a toto déleni je zaneseno na pouze v rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53
katastralnim Uradé pro Prahu-vychod. odst. 2.
59613 |Frantidek Subrt 565/1, Nesouhlas s nové navrzenym biokoridorem LBK13. Nové Namitka je bezpfedmétna. / Zafazeni téchto pozemk( do ploch
n 565/4-19, zakresleny vodni tok nema oznaceni a vlastni pozemek. s rozdilnym zplsobem vyuZiti nebylo predmétem opakovaného
565/21, Neni navazano na sousedni UP Loufiovice. Na celé Gzemi |veFejného projednani. Upraveny navrh Gzemniho planu byl na
565/22 byl vydan souhlas s délenim pozemki, ale UP toto déleni  |opakovaném vefejném projednéni projednavén pouze v

nerespektuje.

rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.

V UP je déleni pozemk( v pfedmétné lokalité respektovéno a
vyznaceno, jelikoZ aktualni katastralni mapa (véetné tohoto
déleni) je podkladem uzemniho planu.




59986

Bc.Lucie Moravcova

782/6 a
p.C.st.429,
919, 920

Opakovany nesouhlas se zakazem umistovani staveb dle §
79, odst. 2, pism. o) stav.zdkona ¢.183/2006 ve znéni zak.c.
350/2012 bez tzemniho souhlasu (event. ohlaseni nebo
stavebniho povoleni) tj. staveb, které souvisi nebo
podminuji bydleni nebo rodinnou rekreaci na pozemcich
rodinnych dom a v plochach pro individualni rekreaci.
Navrhovany zakaz je v rozporu se zakonem a proto je
nezakonny. Zadost o odstranéni uvedeného z ndvrhu UP.

Namitka je bezpfedmétna. / Zdkaz umistovani staveb dle § 79,
odst. 2, pism. o) stavebniho zdkona nebyl predmétem
opakovaného verejného projednani. Upraveny navrh dzemniho
planu byl na opakovaném vefejném projednani projedndvan
pouze v rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53
odst. 2.

Neni pravdou, Ze takové omezeni je nezdkonné. V predmétném
bodé stavebniho zakona je jako jedna z podminek uvedeno, Ze
takova stavba "je v souladu s tzemné planovaci dokumentaci".
Z logiky véci tedy vyplyva, Ze mlze byt také v nesouladu, coz
bude ptipad UPD Mukafova. Usmérfiovéani zastavby a
vymezovani ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti véetné
pfipustného a nepfipustného vyufZiti je zakladnim principem
uzemniho planovani.

Omezeni bylo dohodnuto z divodu nebezpeci omezeni
sousedicich pozemkad, jelikoZ i tyto stavby mohou druhému
pozemku a objektu sniZit pod povolené limity oslunéni a
osvétleni, naprosto znicit vyhled a obytné prostredi a
znehodnotit celkové majetek. Odstranit stavbu zpétné je velmi
tézké.




59993

Bc.Lucie Moravcova

782/6 a
p.C.st.429,
919, 921

Nesouhlas s pouzitim dvojiho regulativu pro definici
maximalni zastavéné plochy pro plochy SV (plochy smisené
obytné venkovské). Prvni regulativ (max. zastavéna plocha
30% plochy pozemku) povazuje za dostatecny. Druhy
regulativ (max. zastavéna plocha objektl celkem je 300m2)
povazuje za nadbytecny a v dlsledku diskriminaéni a to pro
vSechny vlastniky pozemk( v plochach SV s vymérou nad
900m2. Timto druhym regulativem je omezen vykon
vlastnickych prav vlastnikd dotéenych pozemkl a nasledné
snizena jejich trzni hodnota. Proto Zada o odstranéni
druhého regulativu.

V jejim vlastnictvi jsou pozemky o celkové vymére 1341m?2.
Dle prvniho regulativu by mohla dosahnout na celkovou
zastav.plochu 402m2. Pouzitim dvojiho regulativu tak
dochazi k omezeni 0 102m2 mozné zastavénosti. Pozemek
koupila v roce 2008, v roce 2010 ziskala souhlas s délenim
pozemku za ucelem stavby dvou rodinnych dom pro
potreby jeji rodiny. Chtéji nizkopodlazni (pfizemni) stavbu
RD, coZz ma vétsi narok na zastavénou plochu. Dle druhého
regulativu je omezena na vykonu svych vlastnickych prav a
nemze realizovat vySe uvedeny zamér, s kterym pozemek
kupovala.

Namitka je bezpfedmétna. / Definice regulativu maximalni
zastavénosti pozemku nebyla predmétem opakovaného
verejného projednani. Upraveny navrh izemniho planu byl na
opakovaném vefejném projednani projedndvan pouze v
rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.




59985

Jiti Cervenka

782/9 a
p.C.st.274

Nesouhlas s pouzitim dvojiho regulativu pro definici
maximalni zastavéné plochy pro plochy SV (plochy smisené
obytné venkovské). Prvni regulativ (max. zastavéna plocha
30% plochy pozemku) povazuje za dostatecny. Druhy
regulativ (max. zastavéna plocha objektl celkem je 300m2)
povazuje za nadbytecny a v dlsledku diskriminaéni a to pro
vSechny vlastniky pozemk( v plochach SV s vymérou nad
900m2. Timto druhym regulativem je omezen vykon
vlastnickych prav vlastnikd dotéenych pozemkl a nasledné
snizena jejich trzni hodnota. Proto Zada o odstranéni
druhého regulativu.

V jeho vlastnictvi jsou pozemky o celkové vymére 1111m?2
a bude dokupovat pozemky dle skute¢ného oploceni do
celkové vyméry 2000m2. Dle prvniho regulativu by mohl
dosahnout na celkovou zastav.plochu 600m2. Pouzitim
dvojiho regulativu tak dochdazi k omezeni 0 300m2 moziné
zastavénosti. Pozemek koupil v roce 2014 za tGcelem
bydleni, ddle ma v Umyslu postavit zde gardz o vymére cca
300m2 za Ucelem uchovani sbératelskych kousk( veterand,
pro skladovani zahradniho ndbytku apod. a pro dvé vozidla
pro bézné ucely. Dle druhého regulativu je omezen na
vykonu svych vlastnickych prav a nemf(ze realizovat vyse
uvedeny zameér, s kterym pozemek kupoval.

Namitka je bezpfedmétna. / Definice regulativu maximalni
zastavénosti pozemku nebyla predmétem opakovaného
verejného projednani. Upraveny navrh izemniho planu byl na
opakovaném vefejném projednani projedndvan pouze v
rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.




728/4

Ivana Frieszova

728/4

Nesouhlas se zarazenim predmétného pozemku do plochy
OM11. Zadost o prefazeni do plochy SM, stejné jako
sousedici pozemek s domem, ve kterém Zije a jeho? je
majitelkou. Ddvodem Zadosti je, Ze stavajici dlim
nevyhovuje potfebam seniora, proto pred nékolika lety
zakoupila sousedni pozemek s Umyslem vybudovat na ném
pro sebe bezbarierové bydleni. Zakoupeni bylo nemalou
investici, kterd je prevedenim do OM zmarena a pozemek
znacné znehodnoceny.

Namitka je bezpfedmétna. / Zarazeni tohoto pozemku do
plochy s rozdilnym zplsobem vyuZiti nebylo predmétem
opakovaného verejného projednani. Upraveny navrh dzemniho
planu byl na opakovaném vefejném projednani projednavan
pouze v rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53
odst. 2.

Anna Mrazova
Olga Semecka

596/4

Zadost o prefazeni pozemku parc. ¢. 596/4 v k.U. Zernovka
z PV31 zpét na BV32.

Namitka je bezpfedmétna. / Zarazeni tohoto pozemku ani
lokality s oznacenim PV31 do ploch s rozdilnym zplsobem
vyuziti nebylo predmétem opakovaného verejného projednani.
Upraveny ndvrh zemniho planu byl na opakovaném vefejném
projednani projednavan pouze v rozsahu téchto Uprav dle
zakona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.




NAVRH ROZHODNUTi O NAMITKACH A NAVRH VYHODNOCENIi PRIPOMINEK PODANYCH K NAVRHU UZEMNiHO PLANU MUKAROVA
K Il. OPAKOVANEMU VEREJNEMU PROJEDNANIi KONANEMU DNE 11. 1. 2017

Pouzité zkratky:

upP uzemni plan

k.d. katastrdlni zemi

¢.p. Cislo pozemku

ev.C. evidencni Cislo (pozn.: véechna ev.¢. jsou z roku 2017)
M. Mukarov u Ri¢an

S. Srbin

Z. Zernovka

n namitka

p pfipominka



technicky koridor" s moznosti vyvlastnéni.

¢. |ev.c. jméno c.p. k.a. |strucny obsah vyhodnoceni
1 |3555 Pavlina Anyzova 372/2 S. [Nesouhlas s vedenim splaskové gravitacni kanalizace na Namitka je bezpfedmétna. / Predmétna verejné prospésna
n Vladimir Anyz 372/7 predmétném pozemku a s jeho oznacenim jako "WT 22 -  |stavba nebyla predmétem Il. opakovaného verejného

projedndni. Upraveny navrh tzemniho planu byl na Il.
opakovaném verejném projednani projednavan pouze v
rozsahu téchto Uprav dle zakona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.

Namitce se vyhovélo jiz po spole¢ném jedndni, kdy byl
pozemek p. ¢. 372/7 presunut z plochy mistni komunikace do
plochy BI (bydleni v RD). Technicky koridor WT 22 a splaskova
kanalizace zasahovaly na poz. p. ¢. 372/7 pouze z divodu
schematického znazornéni, jak jiz bylo vysvétleno v odlvodnéni
k OVP: Vykres verejné prospésnych staveb, opatreni a asanaci
je schematicky v rdmci svého méritka 1:5000. WT 22 je zde
verejné prospésné stavby. Zarazeni pozemki do jednotlivych
ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti je soucdsti hlavniho
vykresu. Z hlavniho vykresu i vykresu dopravy je patrné, Ze
predmétny pozemek je vymezen jako plocha Bl (bydleni v
rodinnych domech - méstské a priméstské), nikoli jako plocha
pro komunikaci. Vedeni splaskové kanalizace a technického
koridoru WT 22 bylo upresnéno, aby bylo zfejmé, Ze na poz.
372/7 nezasahuji.




4761

Bc. Lucie Moravcova

st. 429
st. 919
st. 920
782/6

V odGvodnéni navrhu UP Mukatov 09/2016 v ¢. 1.8 bod 6.2
je uvedeno, Ze v grafické ¢dsti je zruseno v zastavéném
uzemi vyznaceni ochranného pasma komunikaci ., II. a lll.
tfidy. Dale v ¢l. 1.8.2 bod 2 je uvedeno, Ze bylo zruseno OP
podél komunikace Kutnohorska a vSsechna omezeni v ném
(v grafické i textové casti). V grafické ¢asti - 1.04. doprava
je stéle vyznaceno ochranné pasmo, jak podél
Kutnohorské, tak podél Choceradské a Ceskobrodské.
Zadam timto o vyjmuti grafického znazornéni ochranného
pasma z grafické ¢asti - doprava.

Namitka je bezpfedmétna. / Pfedmétna verejné prospésna
stavba nebyla pfedmétem Il. opakovaného verejného
projednani. Upraveny navrh zemniho planu byl na Il.
opakovaném vefejném projednani projedndvan pouze v
rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.
Namitce se jiz vyhovélo po spole¢ném jednani, kdy bylo
ochranné pasmo komunikace v zastavéném a zastavitelném
Uzemi vypusténo. Ochranné pasmo bylo upraveno, aby
nezasahovalo na zastavéné a zastavitelné pozemky vlastnika.




4763

Bc. Lucie Moravcova

st. 429
st. 919
st. 920
782/6

Opakovany nesouhlas s definici regulativu maximalni
zastavéné plochy v plochdach SV - plochy smiSené obytné
venkovské. V uzemi definovaném jako plochy SV - plochy
smiSené obytné venkovské je v navrhu UP definovana max.
zastavéna plocha: 30 % plochy pozemku, max. zastavéna
plocha objektl celkem je 300 m2. Navrhovana zména: 30
% plochy pozemku, max. zastavénd plocha 1 objektu je 300
m2. Odiivodnéni: V textové &asti navrhu UP obce Mukafov
jsou stanoveny podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuZiti. U jednotlivych ploch je regulativem
definovana max. plocha zastavéni v % plochy pozemku a
max. zastavéna plocha objektu v m2. U jednotlivych
vymezenych ploch je u zastavénych ploch objektu pouzita
definice: pro 1 RD, pro 1/2 dvojdomu, pro 1 objekt, pro
objekt. Pouze u plochy SV - plochy smiSené obytné
venkovské je tento regulativ definovan jako zastavéna
plocha objektl celkem je 300 m2. Regulativ, definovany
jako max. zastavéna plocha objektl celkem 300 m2
povazuji za diskriminacni. Znevyhodnuje postaveni
vlastnikd pozemk v plochach SV s vymérou nad 1.000 m2.
Takto definovanym regulativem je omezen vykon
vlastnickych prav vlastnik(i dot¢enych pozemk( a nasledné
snizena jejich trzni hodnota. Zddam timto o zménu znéni
regulativu na "max. zast. plocha 1 objektu je 300 m2.

Namitka je bezpfedmétna. / Pfedmétna verejné prospésna
stavba nebyla predmétem Il. opakovaného verejného
projednani. Upraveny navrh zemniho planu byl na Il.
opakovaném vefejném projednani projedndvan pouze v
rozsahu téchto Uprav dle zdkona ¢.183/2006 Sb., §53 odst. 2.

V regulativu je uvedena maximalni zastavéna plocha objektl
celkem 300 m2 z divodu, Ze se nachazi v ploSe smiSené obytné
venkovské, kde se predpoklada vyssi zastoupeni a vyuZiti
zelené.




